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Geachte heer en dames,
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4817 TA BREDA
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Fex (076) 5 311 .-

E-majl; robreda-straf@plenst.n}

Bij besntwoarding e
datum en ans kanmerk
varmaidan.

Wit U slechts &&n zaak
in Uw brief behandelen,

Hierbij desl ik L maee dat het verzoek van de raadsfieden van de hierboven
genoemde verdacht  om bepaside stukken -genoemd in de brief van de Officier
van Jusiitie van 20 oktober 2003- ter beschikking te stsllen is afgeweazen,
aangezien deze stukken volgens vaste Jurlsprudantie niet als procassiukker

kunnen worden aangemerkt.

Hoaogachtend,

Mr D. van Kralingem(/‘—%‘-

rechisr-commissans.

la.a Ovw
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4818 SK BREDA

Correspondenzie

Postbus 4729
4%¢3 ES BREDA

T o76-520 22 66
F o76-520 22 88 ReChtbaf‘k o
I wwhcna_gimndvacm'm.nl Rechter-comimissaris
E  heroghs@herieghsadvocaten.al De heer mr, D. van Kralingen
' Postbus 90110
4300 RA BREDA
Breda, 31 oktober 2003
03-27517/NE/ MK Inzake: Ter Braack/O.M.
Geachte heer Van Kralingen,

Recent ontvingen wij een brief van de officier van justitie, d.d. 20 oktober
20083, op het verzoek om voeging van bepaalde stukken in het dossier. Uit het
schrijven waarmee de brief aan ons is doorgezonden, kunnen wij niet opma-
ken of U reeds omtrent het verzoek besloten heeft. Wij gaan er vanuit dat dit
niet het geval is, en geven U daarom bij het nemen van Uw beslissing het
volgende in overweging. Daarbij verzoeken wij U om de officier van justitie
te verzoeken in ieder geval aan U de documenten toe te zenden, opdat U
daarvan bij het nemen van de beslissing kennis kunt nemen.

Cliént vermoedt dat tijdens het administratiefrechtelijke onderzoek reeds een
verdenking aan zijn adres bestond, dan wel dat nimmer een verdenking is
gerezen of heeft kunnen rijzen. Cliént wenst daarnaar onderzoek te (laten)
doen. Beide gevallen zijn immers relevant voor de beantwpording van de
vragen ex artt. 348/350 Sv. In dat kader is inmiddels een aantal getuigen
gehoord, Hun verklaringen hebben de vermoedens van cliént alleen maar
gevoed. Het is echter gebleken dat het geheugen van de getuigen hen soms
in de steek liet. Dit is lastig, maar niet onoverkomelijk, omdat van een aantal
cruciale gebeurtenissen in de voorfase schriftelijke aantekeningen blijken te

zijri gemaakt.
Jedere aansprakeliflheid iv beperke tot het bedrag dat in Herraghs advocaten-belastinghandigon is de handelsnaam van Herroghs
het desbetreffende geval effeeticf onder onze beroepsaan- advocaren-belastinghkundisen B.V,, gevestigd te Breds en ingeschroven

speakelijlheidsversekering worde gedeke en withesaald. bij de Kamer van Koophandel 1¢ Breda onder nummer 20030506
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Hertoghs advocaren - belaStingkundigen

Naar de mening van cliént geeft de officier van justitie een te beperkte uitleg
aan het begrip processtukken. Het gaat er niet uitsluitend om of die stukken
- in zijn visie - cen strafrechtelijk doel dienden.

Vgorshands moet worden aangenoraen dat de stukken - in aanvulling op de
afgelegde verklaringen - inzicht geven in de vermoedens die al dan niet leef-
den en in de vraag welke personen op welke moment betrokken zijn (ge-
raakt) bij het onderzoek. Daarmee kunnen de stukken redelijkerwijs van be-
lang zijn voor de verdediging en zijn zij aan te merken als processtukken,
Desgewenst onderbouwen wij dit belang gaarne nader.

Overigens constateren wij dat de officier van justitie reeds over de stukken
beschikt. Voeging aan het dossier zou dan ook om die reden niet op bezwa-
ren moeten stuiten. -

- Een afschrift van deze brief zenden wij aan de officier van justitie.

Hoogac:hténd,

KW Kercman? ' \ N Kaay /
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Rechthank Breda

Sector Strafrecht

postadresPostbus 807104800 RA DRECA

mr Loos.

Kabinet RC

A M. van Bavel
4338

13 maart 2002
01/986
02/003456-01

1
H.W.C.G. ter Braack

Geachie heer,

NR. 784 P.d-4

Bezockadres
Sluissingel 20

- 4871 TA BREDA

Telefoen (078) 5217 -
Fax (076] 5311 ..
E-mail; robreda-straf@planetni

#ij beantwoording de
datum en ons kenmerk
varmalden,

Wikt L) slechis 4én zaak
iy Uw brief behandaien.

Bijgaand treft u aan een kopie van de brief van mr Kerckhoffs, advocaat van

verdachte, van 8 maart jl

Op verzaek van de rechter-commissaris vraag ik u uw standpuntbepaling en

gen reactie te geven op deze brief.

Qp de voet van artikel 177a Sv verzoek ik u zan de rechter-commissaris en aan
de advocaar de processiukken die op dit moment beschikbaar zijn (anders
dan het aanvangsproces-verbaal) ter beschilddng te stellen.

Met vriq}zdelijke groet,

griffier frechrer-commissaris

ia.a. mr Kerckhoffs.
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Bezockadrss Hertoghs advocaten - belafingkundigen
Parkerraat §
418 SK BREDA

Correspondentie
Posthus 4720
4883 ES BREDA

Q76-520 23 66 . 5 i
o76-530 22 88 De Rechter-Commissaris in Strafzaken

www hotroghsadvocaren.n) De heer mr., J.P,M. Zeijen
hertophs@giscalinl Postbusg 920110
4800 RR BREDA

Lo -

Breda, 8 maart 2002 .

18216 /MM/MK Inzake: Ter Braack/0.M.
parketnr,: 02/003456-01
RC-nx. : 61/9886

o E ER SR e e e e e o wm R e

Geachte heer Zeijen,

- Van een medewerker van Uw parket begreep ik dat U in op-
volging van de heer mr W.C.J, Bakx thans het gerechte-
lijk veooronderzoek tegen de heer H.W.C.G. texr Braack
leidt. Ik breng derhalve gaarne het volgende onder Uw
aandacht .

De rechtbank te Breda heeft beschikt dat na 1 februari
2002 aan cliént afschriften van alle processtukken ver-
strekt moeten wordem. Tot op heden heb ik echter slechts
het aanvangsproceg-verbaal in bovengemelde 2zaak mogen
ontvangen. Bij brief van 14 februari 2002 heb ik de heer
Bakx reeds verzocht mij afschriften van alle (andere)
processtukken te doen toekomen, dan wel te bevorderen
dat deze stukken door de FIOD aan hem worden afgegeven.
Vaststaat immers dat in deze zaak meer processtukken dan
het aanvangsproces-verbaal beschikbaar c.g. gereed zijn.
Zo is het c¢liént bekend dat door de FIOD een groot aan-
tal persomen als getuige is gehoord. De Offipier van
Justitie heeft voorts ter zitting aan de rechtbank mede-
gedeeld dat het onderzoek naar de administratie van de
ondernemingen, die met cliént (mede) als verdachte zijn
aangemerkt, in december 2001 voltooid zou zijn.

Tedere sansprakelijkheid is beperkr tor her bedrag dat in Hertoghs advecaren-belasdnghundigen is de handslsnaam van Herroghs
her desberreffende geval offecrief ander onze beroepsaan- advacaten-belasingkundigen B.V., gevestigd te Breda en ingeschreven
sprakelijkcheidsverzelcering worde gedekr on uitheraald. bij de Kamer van Koophandel r¢ Breda onder nummer 20030506
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Op mijn brief heb ik nog niet vernomen, wellicht in ver-
band met de 'wisseling van de wacht' die heeft plaatsge-
vonden. Namens cliént herhaal ik derhalve aan U mijn
verzoek om afschriften wvan alle processtukken te doen
toekoman,

Vooxzover U van mening mocht =zijn dat inzage niet ge-
rechtvaardigd zou ziijn, verzoek ik U alsdan bij beschik-
king te beslisgen opdat deze kwestie op grond van arti-
kel 32 Bv. aan de rechtbank kan worden voorgelegd. In-
dien onverhoopt opnieuw een reactie mocht uitblijven,
zie ik mij twee weken na dagtekening dezes genoodzaakt
aan te nemen dat de gevraagde inzage wordt geweigerd,
zodat ik mij alsdan op grond daarvan tot de Rechtbank
kan wenden, Ik vertrouw er echter voorshands op dat het
Zover niet zal komen. .

Hoogachtend,

W.J. % K@rckhof.fs
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Bezockadres

Packsaar 8
4818 8K BREDA
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2803 BY BREDA

T o76-520 22 66

F o76-520122 88

I wwwhertoghsadvocaren. nf
E  herroghs@tiscali.nl

Breda, 8 maart 2002

18251 /MM/MK

Geachte heer Loos,

T TRaBE TTPigap ¢

5o

Hertogl:s advocaren - &f’faﬁingﬂéuﬂdigfﬂ :

Arrondissement sparket
De heer mr. C.J.M. Loos
Postbus 90112

4800 RA BREDA

Inzake: ESP Nederland B.V./O.M.

Ofschoon de rechtbank te Breda heeft beschikt dat na 1
februari 2002 aan cliénte afschriften wvan alle proces-
stukken verstrekt moeten worden, heb ik tot op heden
slechts het aanvangsproces-verbaal in bovengemelde zaak
ontvangen. Bij brief van 14 februari 2002 heb ik U reeds
verzocht mij afschriften van alle (andere) pracesstukken
Le doen toekomen, dan wel te bevorderen dat deze stukken
door de FIOD aan U worden afgegeven. Op mijn brief heb

ik niets van U vernomen,

In deze zaak zijn meer
Proces-verbaal beschikba

processtukken dan het aanvangs-
ar c.q. gereed. Zo is het clién-

te bekend dat door de FIOD een groot aantal perscnen als

getuige is gehoord. U
rechtbank medegedeeld

heeft voorts ter zitting aan de
dat het onderzoek naar de admini-

stxatie van clidnte in december 2001 volteoid Zou zijn.
Dat ten minste de daarop betrekking hebbende stukken nog
niet aan de verdediging zijn verstrekt, acht clidnte een
ernstige schending van de haar tosk mende rechten.

ledere aanspeakielijkheid is beperke twt hey bedrag dac in

het desbetreffende geval effectief onder onze beroepsaan. |

sprakelijkheidsverzekering wordr gedekr en itheraald,

Hertoghs advacaten-belastingkundigen is de handelanasm van Hertoghs
advacaten-belastinglundigen BV, gevestigd te Breda en ingecchreven
bij dz Kamer ven Koophandel te Breda onder nummer 20030506
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Namens cliénte herhaal ik mijn verzoek om afschriften
van alle processtukken te doen toekomen. Voorzover U van
mening mocht =zijn dat inzage niet gerechtvaardigd zou
zijn, verzoek ik U alsdan bij beschikking te beslissen
opdat deze kwestie op grond van artikel 32 Sv. aan de
rechtbank kan worden voorgelegd. Indien onverhoopt op-
nieuw een reactie mocht uitblijven, zie ik mij twee we-

ken na dagtekening dezes gencodzaakt aan te nemen dat de

gevraagde inzage wordt geweigerd, zodat ik mij alsdan op
grond daarvan tot de Rechtbank kan wenden. Tk vertrouw
er echter voorshands op dat het zover niet zal komen,

Hoogachtend,

H.W.J.Kelrckhoffs
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Belastingdienst

> Postbus 30152 4800 RA Brada

Hertoghs ¢.s. advocatan-

MNR. 444 P, 323
ParticulierenfOndernemingen
Breda

Telefoon (078) 530 48 OO
Talefax  (076) 530 45 64

team o/08

Daorkiesnummer 076 530 44 30

5 i Datum
betastingkundigen 4 maar 2002
mr. R.W.J. Kerckhoffs
Postbus 4729 Uw kenmark
4803 ES BREDA 16473/ML/JPD

Kenmark
48.21,257

Belreft
ESF Nederland B.V.

Geachte heer Kerekhoffs,

In uw brief van 23 oktober 2001 heeft u bezwaar gemaakt tegen de niet volledige Inzage in alle stukken
die betrekking hebben op ESP Nederland B.V. In uw aanvullende brief van 13 december 2001 verzoekt
u om de stukken die betrekking hebben op het onderzoek van de heer B. Tuncer.

Ik ben voornemens om uw bezwaarschrift af te wijzen en wel om de volgende redenen

1. In artikel 10, tweede lid Istiar ¢ WOB is epgenomen dat het verstrekken van de gevraagde
informatie achterwege bliift voor zover het belang daarvan niet opweegt tegen het belang dat
gemosid is met de opsporing en vervolging van strafbare feiten.

-+ -= -in-Casu-isonderzoek.gsande naar mogelijke stzafbare feiten begaan door ESP Nedarland B,V, Hat .
belang dat met dat enderzoek is gemoeid weeqt zwaarder dan het belang van openbaarmaking
van het belastingdossier omdat door openbaarmaking het strafrechtelijk onderzoek ernstig
geschaad kan worden.

2. Bij vitspragk van 18 juni 1995, nr. R01.85.1457/S 323 (AB 85/818} heeft de ARRS bepaald
dat de WOB niet van toepassing is ¢.q. dat een WOB verzoek nist mag worden gehonoreerd, als
terzake een opsporingsenderzoek is gestart door het OM, Een soortgelijke uitspraak is inmiddels
gedaan door de Rechthank van Amsterdam op 7 december 2001, nummer AWB00/2907.

Bij deze sfel ik u echter in de gelegenheid om te worden gehoord. Indien u hiervan gebruik wenst te

maken dan kunt u binnen tien dagen na heden telefonisch met mij een afspraak maken. Mijn
rechistreekse telefoonnummer is (076) 530 44 30.

Hoogachtend,

De Staatesacretaris van Financlén
Namens deze

T C.AM. Joossen

Bezoekadras
In tw antwoord datum en kenmerk van deze brief vermelden Goasgthulsvaldan 11

Brada



J —&ezar.&:drw
Parkstraer 8 Qf@
4818 X Breda ) )
Hertoghs c.s. advocazen - édaf?mgéundzgen

rarrespondentie
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VERTROUWELIJK/PERSOONLIJK
adviocaten - bt&rﬁngwg:n -

M, 1.].M. Hertoghs Officier van Justitie
Mz, J.H. Peck De heer mr. C.J.M. Loos
Mr. R Kerckhoff Postbus %0112

Mz de. GJ M.E. de Bopne* 4800 RA BREDA

Mr. MLJLA. Castelijn™
Mw mr. M. Kaaij*

Breda, 17 december 2001

17136 /ML/RE Inzake: Ter Braack/¢0. M.
BEP/0.M.
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Geachte heer Loos,

Naar aanleiding van eeqn procedure tegen de belasting-
dienst heb ik de beschikking gekregen over bijgaand con-

/. trolerapport van de Belastingdienst Enschede uit 1954
alsmede de naar aanleiding daarvan gevoerde correspon-
dentie.

Hieruit blijkt in ieder geval dat de kwestie van ds fac-
turering door een Gibraltese vennootschap, in casu An-
casta Trading Ltd., aan EsSp Nederland B.V. reseds jaren
geleden aan de orde is geweest., In het controlerapport
wordt gesteld dat de gefactureerde bedragen als uitde-
ling door Rsp Nederland B.V. moeten worden gekwalifs-
ceerd, De facto impliceerde dat standpunt dat de facty-
rén niet als requliere zakelijke facturen werden aange-
merkt,

Na indiening van een bezwaarschrift tegen de op basis
van het rapport opgelegde aanslag heeft de belasting-
dienst de correctie volledig verminderd en de aanslag
conform de aangifte vastgesteld, Met andere woorden het
Standpunt wvan Egp Nederland B.V. werd daarmee volledig
gehonoreerd en de vennootschap mocht er Op vartrouwsn
dat haar handelwijze fiscaaj verdedigbaar werd geacht ,

p———
ledere aznsprakelijkheid is beperke rot het bedrag dat in Voor de beraling van derdengelden beschiks he kanroor aver
het desbetreffende goval cffectief onder onz¢ berospsuan- cen “Srichung Derdengelden Heroghs c.s.”

sprakelijlcherdsverzekering words gedeke en uisheraald. ABN-AMRO Breda, reknr, 53.58.88.542
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Op basis van dit door de belastingdienst gewekte ver-
trouwen zijn de relaties met de Gibraltese vennootschap-
pen in de loop van de jaren uitgebreid.

Tijdens een telefoongesprek van enige tijd geleden liet
U mij weten dat U van mening bent dat het door de belas-
tingdienst gewekte vertrouwen niet in de weg hoeft te
staan aan een strafrechtelijke vervolging. Deze stelling
deel ik niet, althans niet in deze zaak. Het door de be-
lastingdienst in deze zaak gewekte vertrouwen moet er
ten minste toe leiden dat naar aanleiding van een even-
tuele hernieuwde discussie ten aanzien van de facture-
ring geen strafrechtelijk onderzoek had mogen worden in-
gesteld. Ben vervolging door de officier van justitie is
dan ook naar mijn inzicht niet ontvankeliik. In de ATV-
richtliinen is ook recent nog eens benadrukt dat het
strafrecht in fiscale zaken ultimum yemedium is. Aan de-
ze kwalificatie wordt geen recht gedaan indien de belzs-
tingdienst in eerste instantie bepaalde gedragslijnen
aanvaardt om deze enige jaren later zonder een normaal
fiscaal debat a2an te melden voor een strafrechtelijke
vervolging.

Deze zaak had naar mijn mening nimmer wmogen leiden tot
een zelectie en doorzending naar het tripartite overleg.
Van opzet aan de zljde van de vennootschap en haar lei-
dinggevenden ig volstrekt geen sprake, 2ii meenden op
goede gronden te mogen handelen zoals ze hebben gehan-
deld. Dat de belastingdienst daarover wellicht momenteel
een andere visie heeft kan niet rechtvaardigen dat het
strafrecht wordt gehanteerd als methode om te komen tot
correctie.

Langs deze weg doe ik dan ook graag een baeroep op U om
de vervelging alsnog te staken. Bijgaande stukken laten
zien dat de belastingdienst Jjustitie heeft opgezadeld
met een ingewikkeld £iscaal dispuut dat zich er niet
voor leent om te worden berecht door de strafrechter. De
belastingrechter is daartoe veel meer gedquipeerd.

Uw reactie zie ik met belangstelling tegemoet.

Met vriendelijke groer,

.'.J:‘quckhoifs
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Sezoskadres %
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correspondentic
Posthus 4729
4803 B% Breda -

Telefoon 076 20 22 68
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Belastingdienst

Mr. J.J-M. Herwoghs® ; : . ,
ui ‘}‘i; ]’}cc;{r:?g ’ Particulieren/Ondernemingen
Mr. RWJ. Kerckhoffs® De heer mr. C,J.M. Jacobs
M dr. G.J.M.E. de Boac™ Postbus 20152
Mz, M.J.A. Castelijn® 4800 RA EBREDA
Mw, mr. M. Kaaiji™

Breda, 13 december 2001

17111 /AL/RK inzake: ESP/Aartikel 67 AWR

Geachte heer Jacobs,

Dank voor Uw brief wvan & december 2001 met daarbij de
stukken waaronder het controlerapport van de heer Noor-
dink,

Namens belanghebbende stelt het mij teleur dat U nog
geen aanleiding heeft gevonden om ook de stukken betref-
fende het onderzoek van de heer B. Tuncer ter inzage te
geven. Niettemin spreek ik gaarne mijn vertrouwen uit
dat U bij nadexe beoordeling van de juridische gronden
in het bezwaarschrift ook deze alsnog zult toezenden.
Vanwege dat belang handhaaft belanghebbende dan ook haar
bezwaarschrift,

Hoogachtend,

\w J.” Rgrckhoffs

Ieders aanspmke:;iijkheid is beperkr rot het bedrag dat in Vaor de beraling van derdengelden beschike het kantoor ever
het desbezseffenide goval effectiel ender onze berocpsaan- con “Srichung Derdengrlden Herroghs cis”
sprakelijkheidsvarzekenny wordr gedeke en uitheraald, ABN-AMRQ Breda, rekonr. 53.58.88,562
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mr. R.W.J. Kerckhoffs : Dac’;um
Postbus 4729 : 6 december 2001

4803 ES Breda

Uw kenmerk

16458/AL/JPD

Kenmerk

8007.25.578

Betreft
Verdaging beslistermijn bezwaarschrift

Geachte heer Kerckhoffs,

Op grond van artikel 7:10-3 van de Algemene Wet Bestuursrecht (Awb) kan de Belastingdienst de
beslistermijn voor een bezwaarschrift eenzijdig met (ten hoogste) vier weken verlengen. Ik maak
hierbij gebruik van deze wettelijke mogelijkheid. De eerder aan u medegedeelde beslistermijn van zes
weken voor afdoening van het bezwaarschrift tegen de aanslag beschikking Wet openbaarheid van
bestuur, ten name van ESP Nederland B.V. verleng ik daarom met vier weken.

Inhoudelijk met betrekking tot het bezwaarschrift deel ik u mee dat per vergissing enkele stukken niet
ter inzage zijn gegeven. Dit betreffen bescheiden die ten name gesteld zijn van Ter Braack B.V. Bij
statutenwijziging is de naam van Ter Braack B.V. later gewijzigd in ESP Nederland B.V. Bij een
verzoek om inzage in het belastingdossier dienen dus ook de stukken Van Ter Braack B.V., indien er
geen uitzonderingsgronden bestaan, ter inzage te worden verstrekt. De betreffende stukken, onder
andere het controlerapport van de heer Noordink, treft u in de vorm van fotocopieén aan.

Wilt u mij op Korte termijn berichtgeven of u naar aanleiding van deze nadere verstrekking van
stukken het bezwaarschrift al dan niet wilt doorzetten?

—Haggachtend,

aatssecretaris van Financién

Bezoekadres
In uw antwoord datum en kenmerk van deze brief vermelden Gasthuisvelden 11
Breda
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Parketnr ; 0G3458-01

Rk-nummer + 01/889

Beslisging ap het begwaarschrift ex, artikel 32 Sv.
Het bezwaarschrift ig ingediend door:

ESP Nederland B.V.,
gevestigd te Reamsdonksveer,

Adveeast: mr. R. W. J. Kerckhaffs te Breda.

e gltiviar van jusutie, benst
metde iEnuitvoerteagng _vzn .
Lovenvermelde beschiiding. breng
eyvardachie.
LT

ke ¢
dezo e 0

& jre.

De procedure blijkt uit de volgende stukien:

- hot bezwasraehrlft van 5 oktober 2001;

- hat procas-verbaal van het onderzoek in raadkamsr van E december 2001, waaraan
gahecht de pleitnotities van mr. Kerckheffs.

De bagordeling.

De Officier van Justitie heeft aan vergachte en haar reaadaman de kennigneming van
bepaalde stukken onthouden. Hij heeft overwogen, dat het onderzoek in de strajzaak
18gen ESP Nederland B.V, thens in volie gang Is en het belang van her onderzoek vordert

dat aanhEsren aat-raadsmande kennianemming-ven bepaalds: processiukken-words— ——. - . -

onthouden.

Het bezwaarschrift is tijdip ingediend en in zoverrs ia verdachte antvankelijk In maar
bazwaar,

in het dogsigr bevindt Zich een zogenaamd aanvangsproces-verbaal. Andere stulkken heeft
de rechibank niet aangetraffan.

verdachie is op de hoogte van de Tegen haar ingebrachta beschuldigingen.

Uiz het dossier blijkt, det In augustus 2001 doorzeckingen hebben plaatsgevenden. De
officier heeft verklaard dat zeer veel administratiave bescheiden in begleg zijn génomen en
dat de FIDD druk doends is deze bescheiden te onderzosken. Hlj heeft meegdeeld, dat te
verwachren iz dat Ret onderzeek van de inbesiaggenomean swkken eind december zal ziin
volrooid,

Het onderzoakshelang kan vergen dat aan vardachta processtukien worden onthouden.
Andars dan dat verdachte kennslilk oordeelt (zij verwijst naar EHRM 13 februari 2001,
-RM 18 december 1982 an enkele uitspreken van de Amsterdamge rechtbank) staat
geen enkale verdragebepaling of arrikel uit het Wetboek van Strafvardering onthouding
van stukken in de weg. Integendael, art. 30 Sv. bepaalt mar zoveel woordan, dat aan sen
verdachte de kennisneming van bepaalde processtukken kan wordan onthouden. Art. 31
Sv. bepaalt welke stukken de vardachta in elk geval niet magan werden onthouden.
Verdachte noemt enkels haar aaar haar oordesl onthoudsn stukken mar 2oveal woorden
{eenvrolebevindingen, het ATV-formulier en de vergleglegging van het selectie- en
wripstiteaverieg). Deza stukken vallen in elk geval nlet onder art. 31 Sv.

Haet EVAM en de op hat verdrag gebaseerde reehtspraak bepalen dat ean verdachte voor
haar berechting kennis moet kunnen nemen van het gehele dassier, maar sluit niet uit det
onderzoekehsiangen met zich kunnen brengen dat zlj niet al vanat hat begin van het
anderzoek kennis neems van alle stukken, mitg er met voldoende waarborgen omidede



procedures bestssn die verdachte de gelegenheid geven beslissingen tot onthouding van
stwkken daor de rechter te iaten tostsan.

De rechtbank heefr kenniz genomen van het asnvangsproces-verbaal (het enige haar
bekende processtuk) en Is met de officier van oordes!, dat het reeds thans afgeven van
dat verbaal het voarbereidand onderzoek kan frustreren. Immers door kennisneming van
deze stukken kan verdachte (althans haar bestuurders) de waarheidsvinding belemmeran
door eoiiusie. Dit onderzoekebelang weegr vooralznog i elk geval 2waarder dan het
balang van verdachte om rgeds nu over genosmad proces-verbasl de beschikiking te
kunnan krijgen. De deer verdaehta In het bijzonder genoemde stukken (pleitneta 6.5)
maken, voor zovar de rechtbenk heeft kunnen nagaen geen deal uit van het
aanvengsproces-verbaal,

Da rechtbank Iast thans in her midden of deze stukkan aen het dessier zullen wordean
tecgevoegd en derhalve processtukken zullen worden als bedosid inart. 30 Sv..
Vooralsnog houdt de rechtbank het ervoor, dst de genocemde stukken informatie
bevatten, die relevant is voor het instellen van het onderhavige strafrechterlijk ondsrzogk
en dat op grond van hetgaesn hierboven it overwogen sak deze stukken In alk geval thans
niet aan verdachie hoeven te worden versirekr,

De rechibank is wel van cordeel dat har aanvangsproces-verbaal uiterlijk 1 februari 2002
aan verdachte dient te worden afgegeven.
- 3. De beslis
De rechtbank verkiaart hat bezwaarsehrift ongegrond.
Qeze beslisaing is gegeven op 14 december 2007 door mr. H. de Ruijier. veorzitter an
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ARRONDISSEMENTSRECHTBANK TE EREDA

De rechter-commisgaris belast met

de behandeling van strafzaken

Onthouding stukken
RC-nr. : 01/9864
parketnr. - 02/003456-01

De rechter-comrmissaris belast met de behandeling van strafzaken in de
Arrondissementsrechtbank te Breds;

Tegen de verdachie:

naam : ter Braack

VOOmamen : Henricus Walterus Carolus Gerhardus
geboren op : 05 april 1945 te Oss

woonplaats : Hank

adres : Buitendijk 84

is op vordering van de officier van justitie in het arrondissement op 4 juli 2001 een
gerechtelijk vooronderzoek ingesteld. en op 22 augustus een nader vordering gerechtelijk
vooronderzoek.

Het onderzoek in de strafzaak tegen verdachte is thans in volle gang en het belang van dat
onderzoek, met name de stand waarin zich dat bevindt, vordert dat aan verdachte en zijn
raadsman de kennisneming van bepaalde, met het oog op datzelfde belang, niet nader te
omschrijven, proces-stukken wordt onthouden.

Deze stukken worden dan ook door de rechter-comunissaris buiten het zich ter griffie
bevindende dossier gehouden, zodat de overige inhoud van dat dossier wel voor verdachie
er/of diens raadsman toegankelijk is.

De rechier-commissaris, belast met de behandeling van strafzaken in de
arrondissementsrachtbank te Breda, gelet op artikel 30 van het Wetboek van Strafvordering.

BESCHIKT, dat verdachte en zijn raadsman de kennisneming van bepaalde stukken voorlopig
wordt onthouden tot op het moment, dat die kennisname niet meer strijdig is met het belang
van dat onderzoek en deelt aan verdachte en diens raadsman mede, dat de zich in het ter
griffic bevindende dossier aanwezige stukken niet volledig zijn.

Breda, 26 september 2001
€ rechter-commissaris

——

mr W.C.J..
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BEZWAARSCHRIFT TEGEN DE ONTHOUDING VAN PROCESSTUKKEN
(ART. 32 8V)

Parketnummer: onhekend
Aan de Arrondiggementsrechtbank te Breda
geaft eerbiedig te kennen:

De besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid
ESP NEDERLAWND B.V., gevestigd aan de Sterrekroos 9 te
Raamsdonkveer, te dezer zake domicilie kiezende te Breda
aan de Parkstraat 8 (Postbus 4729, 4803 ES) op het kan-
toor van haar gekozen raadsman wmr. R.W.J. Kerckhoffs, die
door hem bepaaldelijk - met het recht van substitutie -
is gemachtigd dit bezwaarschrift te ondertekenen en in te
dienen;

dat onder leiding van de QOfficier van Justitie, de heer
mr, C.J.M. Loos, een strafrechtelijk onderzoek gaande is
tegen verzoekster;

dat verzoekster bij brief d4d.4. 20 september 2001 aan de

bijlage 1 Officier van Justitie heeft verzocht - w38r 1 oktober
2001 - kennis te mogen nemen van alle op deze zaak be-
trekking hebbende processtukken;

dat de Officier wvan Justitie tot op heden niet op
voormelde brief van verzoekster heeft gereageerd en het
verzoek tot kennismeming derhalve niet heeft ingewilligd;

dat verzoekster van ocordeel is dat de reden van onthou-
ding - voorzover opgegeven door de Officier van Justitie
- geen juridische grondslag kent;

dat de verzoekster zich door deze beslissing bezwaard
voelt, omdat door het niet verlenen van inzage verzoek-
ster in haar juridische positie en mitedien in haar be-
langen werd en wordt geschaad;

dat verzoekster de gronden waarop dit bezwaarschrift rust

ter gelegenheid van het verhoor in de raadkamer gzal
(doen) toelichten;

REDENEN WAAROM:

zij Uw rechtbank verzoekt te willen bevorderen dat alsnog
inzage wordt verleend van de gevraagde processtukken.

Breda, 5 oktober 2001 R.W.J. Kerckhoffg
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correspondensie

Posthus 4720

4801 £5 Breda

Telefoon o76 520 22 66
Telefax o076 s20 22 83

advecaren - belastingkundigen®

Mr. J.J.M. Hervoghs® Officier van Juastitie

13, Pesk De heer C.J.M. Loos
g:.ja,\xr.j.elcczckhoffs* Postbus 90112
Ms dr. GJ.M.E, de Bone* 4800 RA BREDA

Mr. M.J.A. Cascelijn®
M mr M. Kagij"

Breda, 20 september 2001

161223 /AL /MK Inzake: ESP Nederland B.V,/O.M.

Geachte heer Loos,

Bij brief van 5 september 2001 heb ik U (wederom) wer-
zocht om verstrekking van de op de zaak tegen ESP Neder-
land B.V. betrekking hebbende processtukken. Tot op he-
den heb ik op deze brief niet van U mogen vernemen.

Indien ik niet binnen acht dagen na heden van U mocht
hebben vernomen, neem ik aan dat U de Processtukken
vooralsnog definitief onthoudt en zal ik namens cliénte
een bezwaarschrift ex artikel 32 Wethoek van Strafvorde-
ring indienen,

Ecogachtend,

Rﬂ. J. 'Xercokhoffs

Tedere zansprakelijkheid is beperks tor her bedrag dat in Voor de betaling van derdengelden beschiler her kaneoos gver
her desberreffende geval effecticf onder onze beraepsaan- zen “Stichring Derdengelden Hercaghs c.s."
sprakelifkheidsverzeleering wordre gedele en uitbeeaald. ABN-AMRO Breda, rekong, 53.58,88.562



